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punto percentuale dell’aliquota IRAP sa-
rebbe comunque recuperata dei contri-
buenti deducendola...

PRESIDENTE. Onorevole Fincato ...

LAURA FINCATO. ...dall'importo della
seconda rata.

Chiedo al Governo se intenda interve-
nire per sospendere, ad esempio fino al 20
luglio 2006, la maggiorazione dello 0,40
per cento per i contribuenti IRAP delle
regioni suddette e per chiarire che le
disposizioni del citato comma 174 si in-
terpretano nel senso...

PRESIDENTE. Onorevole Fincato, la
invito a concludere.

LAURA FINCATO. ...che I'IRAP ¢ cal-
colata maggiorando di un punto percen-
tuale l'aliquota ordinaria o ridotta vigente
nelle regioni interessate, fatti salvi i regimi
di esenzione.

PRESIDENTE. Il ministro dell’econo-
mia e delle finanze, Tommaso Padoa
Schioppa, ha facolta di rispondere.

TOMMASO PADOA SCHIOPPA, Mini-
stro dell’economia e delle finanze. Signor
Presidente, le questioni illustrate dagli in-
terroganti sono gia state poste all’atten-
zione del Governo, che ha ritenuto legit-
time e fondate le osservazioni di cui la
loro interrogazione si € resa interprete. In
considerazione di cid, proprio durante

I'esame del decreto-legge concernente
I'IRAP, che si ¢ svolto oggi in questa
Camera, sono stati assecondati dal Go-

verno emendamenti del relatore volti a
chiarire la portata applicativa della dispo-
sizione.

Di conseguenza, il Governo ha ritenuto
opportuno esentare dalla maggiorazione
dello 0,40 per cento i contribuenti che
effettueranno il versamento IRAP entro il
20 luglio, invece che entro il 20 giugno,
data alla quale 'ammontare dell'imposta
nelle regioni interessate risultava ancora
incerto. Inoltre, si € ritenuto di precisare
che la maggiorazione automatica derivante

dall’eccesso di spesa deve essere applicata
ai regimi IRAP preesistenti. In caso di
IRAP ridotta, quindi, la maggiorazione
comportera un incremento dell’aliquota di
un punto anche se l'aliquota risultante
sara inferiore al 5,25. Questa interpreta-
zione implica anche che, in caso di esen-
zione dall'IRAP, nulla sara dovuto.
Questi orientamenti, assunti dal Go-
verno per risolvere nel senso piu favore-
vole al contribuente le incertezze inter-
pretative risultanti dalla formulazione
della norma originaria, si sono tradotti,
nei fatti, in un accoglimento dell’emenda-
mento, nel senso presentato dal relatore,
al decreto-legge n. 206 del 7 giugno 2006.

PRESIDENTE. L’onorevole Tolotti, co-
firmatario dellinterrogazione, ha facolta
di replicare, per due minuti.

FRANCESCO TOLOTTI. Signor Presi-
dente, ringrazio il Governo per una rispo-
sta che fa chiarezza relativamente ad una
situazione complessa, che ci ha visti im-
pegnati in Assemblea anche stamani (in
tale occasione, abbiamo registrato sottoli-
neature, eccessi di polemiche e afferma-
zioni strumentali). In condizioni normali,
il provvedimento avrebbe dovuto trovare
un’ampia convergenza, essendovi coinvolti
il Governo precedente, di cui & erede
I'attuale opposizione, ed il Governo at-
tuale, in considerazione del fatto che 'ese-
cutivo precedente aveva adottato, nel 2005,
un analogo provvedimento per garantire la
continuita del gettito dell'IRAP.

La risposta ha fatto chiarezza anche in
merito alla polemica secondo cui l'attuale
Governo, con il provvedimento in parola,
metterebbe le mani nelle tasche degli ita-
liani. To credo che si sia fatto bene a
prevedere la possibilita, per le regioni
interessate, di concordare un piano di
rientro (la Liguria lo ha gia fatto e ci
auguriamo che anche le altre possano
farlo) e, nel contempo, si sia tenuto ade-
guato conto degli interessi dei contribuenti
delle regioni interessate. Lo spostamento
al 20 luglio del termine per il versamento
delle quote dovute senza che cid comporti
la maggiorazione dello 0,40 per cento ci
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sembra una misura equilibrata e rispet-
tosa dei diritti dei contribuenti. Noi rite-
niamo, peraltro, che sia stata corretta
anche la determinazione dell’aumento
dell’l per cento sulle aliquote ordinarie
ovvero ridotte.

Riteniamo, peraltro, che sia stata cor-
retta anche la determinazione dell’au-
mento dell’l per cento sulle aliquote or-
dinarie o ridotte. Lo ripetiamo: si tratta di
una situazione che si ¢ determinata per
effetto di un provvedimento, la finanziaria
per I'anno 2006, voluto dal Governo pre-
cedente. Credo sia interesse di tutti con-
tinuare ad affrontare tali questioni,
avendo di mira soprattutto le esigenze di
semplificazione, chiarezza ed equita in
capo ai contribuenti.

(Interventi correttivi in relazione al deficit
sanitario delle regioni — n. 3-00071)

PRESIDENTE. L’onorevole D’Elpidio ha
facolta di illustrare la sua interrogazione
n. 3-00071 (vedi lallegato A — Interroga-
zioni a risposta immediata sezione 4).

DANTE D’ELPIDIO. Signor Presidente,
signor ministro, abbiamo presentato que-
sta interrogazione per sapere, con ri-
guardo alla ripresa della crescita del de-
ficit pubblico registrato negli ultimi anni e
che obbliga I'attuale Governo ad assumere
interventi correttivi anche in ambito sani-
tario, con inevitabile coinvolgimento del
diritto alla salute dei cittadini, come il
Governo intenda definire il proprio rap-
porto con le regioni. Sappiamo che si
tratta di un problema che interessa tutte
le regioni e, in particolare, alcune di esse,
costrette ad affrontare una situazione ve-
ramente difficile. Dunque, vorremmo co-
noscere gli orientamenti del Governo in
merito.

PRESIDENTE. Il ministro dell’econo-
mia e delle finanze, Tommaso Padoa
Schioppa, ha facolta di rispondere.

TOMMASO PADOA SCHIOPPA, Mini-
stro dell’economia e delle finanze. Signor

Presidente, tre minuti sono veramente po-
chi per affrontare un problema di tale
portata e quindi mi limiterd ad esprimere
pochissimi concetti. Sappiamo che I'Ttalia
ha un sistema sanitario collocato tra i
migliori, nel confronto internazionale.
Sappiamo anche che la spesa sanitaria
cresce a ritmi forti, in parte perché vi ¢ un
miglioramento nella tecnologia della salute
— ¢, quindi, nei costi della salute stessa —,
e in parte perché I'Ttalia & un paese che ha
una popolazione che invecchia. Quindi,
I'attenzione sulle risorse ¢ un problema
cronico in questi anni.

L’azione di questo Governo ¢ consistita,
in un primo momento, nell’applicare la
legge finanziaria vigente, e l'atto di sinda-
cato ispettivo che & stato discusso prece-
dentemente, riguardante alcune regioni
che hanno avuto le maggiorazioni dell’ali-
quota dell'imposta IRAP, concerne questa
parte dell’azione governativa. Nel contesto
di tale azione, abbiamo avviato subito ed
accelerato una collaborazione con le re-
gioni, per scrivere un nuovo « patto della
salute », anzi ho detto che se tale colla-
borazione dara frutti in tempi rapidi si
cerchera di revocare gli incrementi di
imposta che sono scattati a giugno. Posso
solo dire che questa & una priorita fortis-
sima del Governo e che i tre principi sui
quali si vorrebbe che il nuovo patto fosse
impostato — mi pare che su cid vi sia
accordo tra il Governo e le regioni — sono
i seguenti: anzitutto, una tutela adeguata
della salute dei cittadini, uniforme su tutto
il territorio nazionale; poi, un sistema
sanitario che sia, dal punto di vista finan-
ziario, coerente con il vincolo di disciplina
dei conti pubblici; infine, una piena com-
binazione tra autonomia e responsabilita
finanziaria delle regioni. Si lavora su tali
principi; & troppo presto per dire quali
saranno i dettagli del risultato del lavoro
di scrittura di un nuovo patto; mi auguro
che possano essere raggiunti in breve
tempo e riferird ulteriormente, quando i
lavori avranno dato il loro esito.

PRESIDENTE. L’onorevole
ha facolta di replicare.

D’Elpidio
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DANTE D’ELPIDIO. La ringrazio, signor
ministro. Ci riteniamo soddisfatti della ri-
sposta, poiché conferma le linee program-
matiche della nostra coalizione e, soprat-
tutto, risponde ad esigenze molto forti
emerse nel mondo della sanita negli ultimi
anni. Tali esigenze richiedono la necessita
di impostare un nuovo quadro di relazioni
tra Stato e regioni, che configuri da parte
delle regioni un programma improntato a
principi di rigore, ma anche a scelte condi-
vise a livello centrale, un patto nuovo per
un percorso condiviso di programmazione
e di valutazione. In quest’ottica, & giusto che
le regioni vengano chiamate ad un’assun-
zione forte di autonomia e di inderogabile
responsabilita di bilancio.

Mi preme rilevare che tali due aspetti
appaiono emblematici della discontinuita
con cui questa maggioranza e questo
Governo si presentano all’opinione pub-
blica, con i fatti e non con le parole.
Oggi ¢ sotto gli occhi di tutti la «vora-
gine » nei conti della sanita che abbiamo
ereditato dal precedente Governo, e non
siamo solo noi a dirlo: le regioni hanno
da tempo denunziato una previsione di
finanziamento per il 2004 di almeno 4,5
miliardi di euro in meno rispetto alle
reali esigenze del settore sanitario e che
rispetto a tali somme sono stati stanziati
solo 2 miliardi nella finanziaria per
I'anno 2006.

Inoltre, gli adempimenti dovuti dalle
regioni sono aumentati in maniera consi-
derevole configurando un percorso di con-
trollo della spesa tortuoso, complicato e
fortemente centralistico da parte dello
Stato: alla faccia dello sbandierato fede-
ralismo del centrodestra e della loro de-
volution fortunatamente bocciata dagli ita-
liani !

Siamo certi che saranno predisposte
azioni mirate ad introdurre nel sistema
eventuali procedure di controllo di qualita
delle prestazioni e piu adeguati livelli di
appropriatezza delle stesse; cosi come si
cerchera di assicurare al sistema sanitario
nazionale un adeguato livello di sostitu-
zione e di innovazione delle tecnologie fa-
cendo ricorso a finanziamenti per nuovi
investimenti mirati allo scopo. Tutto questo

senza trascurare un elemento importante e
fondamentale come & quello del personale,
che deve essere sempre pitt motivato, quali-
ficato e professionale. I segnali di disconti-
nuitd che abbiamo avvertito...

PRESIDENTE. Onorevole
concluda.

D’Elpidio,

DANTE D’ELPIDIO... nelle parole del
ministro ci fanno ben sperare in ordine
alla disastrosa politica sanitaria del pre-
cedente Governo e credo abbiano gia posto
le premesse per guardare al futuro con
maggiore fiducia (Applausi dei deputati del
gruppo dei Popolari-Udeur).

(Intenzioni del Governo sulla base mili-
tare di Sigonella - n. 3-00073)

PRESIDENTE. L’onorevole Licandro ha
facolta di illustrare la sua interrogazione
n. 3-00073 (vedi lallegato A — Interroga-
zioni a risposta immediata sezione 5), per
un minuto.

ORAZIO ANTONIO LICANDRO. Signor
Presidente, signor ministro, com’¢ noto la
base militare di Sigonella ¢ un’installa-
zione del Governo italiano data in con-
cessione al Governo statunitense. Da circa
un anno si assiste ad una riduzione no-
tevole o addirittura alla chiusura di im-
portanti squadroni americani con il tra-
sferimento del personale militare ameri-
cano altrove.

Quella di Sigonella ¢ stata considerata
finora come una base strategica nello
scacchiere del Mediterraneo. Le riduzioni
di personale e le chiusure citate stanno
provocando una ricaduta enorme e anche
drammatica sui livelli occupazionali del
paese, considerando anche che non si
tiene conto di tutta una serie di lavoratori
che prestano il loro lavoro presso aziende
che svolgono lavori in appalto presso la
base.

Con questa interrogazione si chiede al
Governo di sapere quali novita il Governo
statunitense sta disegnando nelle sue linee
di politica militare e quale sorte spettera
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alla base militare di Sigonella. Riteniamo
che tale questione sia importante sia sul
piano della politica estera sia per la po-
litica interna al fine di predisporre almeno
una rete di salvaguardia per i lavoratori
interessati.

PRESIDENTE. Il ministro della difesa,
Arturo Mario Luigi Parisi, ha facolta di
rispondere per tre minuti.

ARTURO MARIO LUIGI PARISI, Mi-
nistro della difesa. Signor Presidente, I'in-
terrogazione in esame, che presenta
aspetti di prevalente competenza del Mi-
nistero del lavoro e della previdenza so-
ciale, affronta la questione dell’esubero del
personale civile italiano che & occupato
presso alcune basi militari degli Stati Uniti
presenti sul nostro territorio e di cui si &
ipotizzata la chiusura. A questo proposito
debbo ricordare che gli Stati Uniti sono da
tempo impegnati in un processo di tra-
sformazione dello strumento militare. Si
tratta di una trasformazione funzionale ad
una dottrina di impiego incentrata su una
maggiore mobilita e flessibilita delle forze
per adeguarle agli impegni che caratteriz-
zano il quadro geostrategico attuale e,
primo fra tutti, la lotta al terrorismo.

Questo processo contempla anche una
riconfigurazione della presenza militare
statunitense nel mondo. Il processo deci-
sionale americano rimane tuttavia soggetto
di fatto a consultazioni con alleati e part-
ner e, quindi, anche con il Governo ita-
liano in vista delle decisioni conseguenti
sul piano operativo che verranno assunte
in sintonia con i paesi interessati.

La modifica degli assetti dovra natu-
ralmente configurarsi nella base degli ac-
cordi che regolano la materia che con-
cerne l'utilizzazione delle basi in Italia da
parte di forze alleate. In questo quadro,
non risulta alcuna previsione riduttiva
circa il futuro delle forze americane pre-
senti nella base di Sigonella.

Passando alla questione specifica del
personale civile impiegato presso questa
base, colgo con chiarezza, naturalmente, la
rilevanza e complessita dei problemi dei
dipendenti cui fa riferimento linterroga-

zione, i quali vivono con legittima preoc-
cupazione l'eventuale perdita del posto di
lavoro. In proposito, debbo precisare che
la Difesa ¢ del tutto estranea al rapporto
di lavoro intercorrente fra le basi di paesi
alleati e la manodopera locale, in quanto
il personale in servizio presso queste basi
¢ assunto direttamente dal comando ame-
ricano interessato, con un contratto di
natura privatistica. Anche i contratti di
appalto sono stipulati direttamente ed in
piena autonomia dalle autorita statuni-
tensi. Ne consegue che la Difesa & estranea
al rapporto giuridico che intercorre tra le
autorita statunitensi e le imprese che la-
vorano in appalto presso le basi militari
americane, cosi come ai rapporti di lavoro
che si instaurano tra queste imprese ed i
propri dipendenti. Tuttavia, data I'impor-
tanza della questione, che non mi ¢ ignota,
desidero dare assicurazione riguardo al-
I'impegno e alla determinazione che la
Difesa porra per sostenere tutte le possibili
iniziative per la soluzione dei problemi
sollevati, come gia & avvenuto in passato
ed in analoghe circostanze, interessando e
cooperando con i dicasteri competenti.

PRESIDENTE. L’onorevole Licandro ha
facolta di replicare, per due minuti.

ORAZIO ANTONIO LICANDRO. Signor
ministro, mi ritengo soddisfatto della sua
risposta, ma desidero effettuare una pre-
cisazione. La riduzione dei reparti militari
¢ in atto da tempo e sarebbe opportuno
che il Governo, nel giusto e corretto rap-
porto con le autorita militari statunitensi
e con il Governo degli Stati Uniti d’Ame-
rica, capisse bene le dinamiche in atto. La
base militare di Sigonella ha avuto una
importanza strategica nello scacchiere del
Mediterraneo nell’ultima fase, in cui si &
assistito ad una aggressivita nella politica
statunitense verso il Medio Oriente.

Sono soddisfatto della risposta, signor
ministro, anche sotto un altro aspetto, cio¢
riguardo alla sensibilita del Governo nel
farsi carico di una protezione sociale dei
lavoratori italiani. Tuttavia, le rimando
ancora una sollecitazione perché ritengo
offensivo e scandaloso che le autorita
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militari statunitensi non accettino al tavolo
delle trattative la piu grande organizza-
zione sindacale di questo paese, cioé la
CGIL. Questo & sancito, per cosi dire, per
tabulas dall’accordo del 23 marzo 2006, al
quale hanno partecipato CISL e UIL, ma
da cui ¢ stata tenuta fuori la CGIL. Quindi,
signor ministro, un intervento suo e del
Governo, su questo piano, credo che sia
cosa buona e giusta.

(Tempi di realizzazione della tratta ad
alta velocita Torino-Lione — n. 3-00074)

PRESIDENTE. L’onorevole Tassone ha
facolta di illustrare la sua interrogazione
n. 3-00074 (vedi lallegato A — Interroga-
zioni a risposta immediata sezione 6).

MARIO TASSONE. Signor Presidente,
ho utilizzato questo strumento di sinda-
cato ispettivo proprio per avere dal mini-
stro delle infrastrutture — e mi auguro che
la esponga — una posizione chiara del
Governo per quanto riguarda la TAV.
Abbiamo ricevuto una serie di indicazioni,
in questo periodo, che ci fanno preoccu-
pare. Tra queste, ovviamente, ci sono la
rimozione delle ruspe e delle scavatrici che
avrebbero dovuto effettuare i primi son-
daggi nella parte in cui dovrebbe essere
realizzato il maxitunnel del Venaus; ma ci
sono anche, signor ministro, alcune dichia-
razioni da parte dei suoi colleghi di Go-
verno, cioé¢ da parte del ministro dell’am-
biente e del sottosegretario Cento, che
hanno escluso categoricamente la realiz-
zazione di quest’opera. Ci dica se fara
quest’opera. Non ci faccia sognare e non ci
riporti elementi tecnici di valutazione ed
approfondimenti che hanno tutto il sapore
della dilazione e non, certamente, della
onesta intellettuale che tutti dobbiamo
avere nei confronti del paese (Applausi dei
deputati dei gruppi dell’UDC (Unione dei
Democratici Cristiani e dei Democratici di
Centro) e di Forza Italia).

PRESIDENTE. Il ministro delle infra-
strutture, Antonio Di Pietro, ha facolta di
rispondere.

ANTONIO DI PIETRO, Ministro delle
infrastrutture. Confermo che il Governo
intende realizzare la nuova tratta ferro-
viaria ad alta velocita Torino-Lione, cosi
come dichiarato anche dal Presidente del
Consiglio Prodi — e le sue parole fanno
stato — in occasione del recente incontro
con la coordinatrice per la Commissione
europea del progetto Corridoio 5, Loyola
de Palacio. A conferma di tale orienta-
mento e dell'impegno del Governo per la
realizzazione del progetto, ricordo e se-
gnalo che per domani, 29 giugno, € pro-
grammata una riunione dell’apposito ta-
volo politico costituito dal precedente Go-
verno, presso la Presidenza del Consiglio
dei Ministri, con la partecipazione dei
ministri competenti e dei rappresentanti
delle comunita locali, anche in vista della
prossima riunione gia convocata della
commissione intergovernativa  Torino-
Lione, fissata per il prossimo 4 luglio. In
questa riunione non faremo mancare il
nostro contributo affinché il tavolo politico
e la commissione intergovernativa defini-
scano le procedure da seguire per una
tempestiva approvazione del progetto del-
l'opera.

PRESIDENTE. L’onorevole Tassone ha
facolta di replicare.

MARIO TASSONE. Signor ministro, io
prendo atto delle sue dichiarazioni anche
perché sono cose che sapevamo. Ovvia-
mente il Presidente del Consiglio dei Mi-
nistri ha assunto una posizione, a suo dire,
estremamente chiara, ma rimangono al-
cune perplessita. Mi scuso se, anche dopo
la sua dichiarazione, tali perplessita ri-
mangono intatte. Intanto, ieri, il ministro
dei trasporti é venuto in Commissione
trasporti e ha detto che occorre fare
eventualmente ulteriori approfondimenti;
ma occorre trovare anche delle soluzioni
alternative sul piano tecnico, le quali sono
state escluse nel passato da parte di Fer-
rovie dello Stato. Lei capira, signor mini-
stro, che tutto questo presenta l'oggettivo
pericolo di dilazionare, vanificare, dissi-
pare l'opera. Inoltre, il presidente della
comunita montana di Ferentino esclude
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chiaramente e categoricamente la realiz-
zazione dell’'opera. Il Governo deve avere
una posizione chiara: il Presidente del
Consiglio dei Ministri non ce 1'ha, signor
ministro, perché avrebbe dovuto chiamare
il suo ministro dell’ambiente, il suo sot-
tosegretario e i suoi sottosegretari e molte
delle realta che fanno a lui capo e avrebbe
dovuto dire chiaramente qual & la posi-
zione del Governo. Mi pare che questo
assomigli al gioco delle tre carte; si cerca
di arrivare ad un punto in cui, ovviamente,
ci saranno ulteriori valutazioni tecniche
che consiglieranno di dilazionare l'opera: a
quel punto avremo perso i finanziamenti
dell’Europa e un appuntamento con la
stessa a livello strategico internazionale.

(Dichiarazioni del ministro delle infra-
strutture sulla priorita delle opere pub-
bliche strategiche — n. 3-00075)

PRESIDENTE. L’onorevole Reina ha
facolta di illustrare l'interrogazione Oliva
n. 3-00075 (vedi lallegato A — Interroga-
zioni a risposta immediata sezione 7), di cui
¢ cofirmatario.

GIUSEPPE MARIA REINA. L’interro-
gazione urgente € volta a conoscere se le
dichiarazioni del ministro delle infrastrut-
ture, onorevole Di Pietro, apparse sul
quotidiano Il Sole 24 Ore del 18 giugno
2006, relative ad una presunta classifica-
zione per priorita delle 220 opere pubbli-
che strategiche inserite nel piano varato
dal precedente Governo Berlusconi, se-
condo la quale il ponte sullo Stretto di
Messina, in una graduatoria da zero a due,
si collocherebbe al punto tre e farebbe
parte, sempre secondo le affermazioni del-
I'onorevole Di Pietro, delle opere che lui
definisce « botte piena e moglie ubriaca »,
ovvero delle opere da libro dei sogni. Noi
intendiamo conoscere se queste dichiara-
zioni sono espresse a titolo personale o
impegnano il Governo per l'azione che
deve condurre.

PRESIDENTE. Il ministro delle infra-
strutture, Antonio Di Pietro, ha facolta di
rispondere.

ANTONIO DI PIETRO, Ministro delle
infrastrutture. Signor Presidente, premetto
che la classificazione per priorita delle
opere pubbliche cui si fa riferimento non
¢ presunta, ma ¢ stata consegnata inte-
gralmente sia ieri, sia questa mattina alle
Commissioni parlamentari competenti.

Le dichiarazioni da me rese nell’inter-
vista a Il Sole 24 Ore che si citano, nelle
quali classificavo la realizzazione del
ponte sullo Stretto di Messina come opera
da rinviare rispetto a quelle previste dalla
cosiddetta legge obiettivo, non sono mie
opinioni personali. Nel programma del-
I'’Unione, infatti, sottoscritto da tutti i
partiti che fanno parte della coalizione di
Governo, ¢ scritto chiaramente che il
ponte sullo Stretto di Messina non ¢& tra le
priorita individuate, a breve, come da
realizzare.

Prima di costruire il ponte sullo
Stretto, infatti, si deve provvedere a for-
nire il sud del paese di infrastrutture
molto piu urgenti ed attese da anni dalla
popolazione. Mi riferisco all’autostrada
Salerno-Reggio Calabria, alla strada sta-
tale jonica, al riammodernamento della
rete ferroviaria Battipaglia-Reggio Cala-
bria ed alle reti stradali ed infrastrutturali
della Sicilia.

Insomma, proprio per consentire la
realizzazione delle opere realmente im-
portanti ed essenziali, e comunque prio-
ritarie per tutto il paese, garantendone la
effettiva copertura finanziaria, con il pros-
simo Documento di programmazione eco-
nomico-finanziaria si dovra «stralciare »
quella parte di opere non ritenute priori-
tarie da questo Governo e da questa
maggioranza, proseguendo invece le opere
gia cantierate o appaltate, rispetto alle
quali non vi ¢ altro da fare se non pagare
i lavori gia svolti da qui a fine anno.

Realizzeremo, quindi, le opere appal-
tate e cantierate e provvederemo a rive-
dere I'elenco delle opere individuate, a suo
tempo, dal Governo di centrodestra per
« stralciare » opere come il ponte sullo
Stretto di Messina, il quale, allo stato, dal
Governo e dalla maggioranza di centrosi-
nistra non viene ritenuto prioritario ri-
spetto ad altre infrastrutture.
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PRESIDENTE. L’onorevole Reina ha
facolta di replicare.

GIUSEPPE MARIA REINA. Signor mi-
nistro, apprendiamo ancora una volta che,
nell’lagenda del Governo, non esiste la
priorita sud e Meridione. Una volta ave-
vate la scusa...

ANTONIO DI PIETRO, Ministro delle
infrastrutture. Ho parlato solo di quello!

GIUSEPPE MARIA REINA. ... del Go-
verno Berlusconi, ed affermavate che quel-
I’esecutivo volgeva la propria attenzione e
destinava risorse al nord perché era pre-
sente la Lega. Ora che tale partito non &
presente in questo Governo, e che pure
qualche uomo del sud vi fa capolino,
continua a permanere un ostracismo nei
confronti delle opere infrastrutturali del
Meridione.

Le ricordo, signor ministro, che il suo
collega Vicepresidente del Consiglio, ri-
spondendo ad una precedente interroga-
zione che avevamo presentato, ha gia af-
fermato che la TAV nel sud — quella che
lei, nell’articolo su Il Sole 24 Ore, crede
possa essere realizzata, poiché la linea
Battipaglia-Reggio Calabria rappresenta
un elemento fondante affinché si possa
parlare seriamente della costruzione del
ponte sullo Stretto di Messina — non sara
probabilmente realizzata prima del 2013.

Cio significa che ci troviamo di fronte
alla netta preclusione di ogni possibilita di
costruire infrastrutture al sud! Non pos-
siamo, pertanto, che constatare l'esistenza
di un atteggiamento di assoluta ostilita da
parte del Governo nei confronti delle po-
polazioni meridionali.

Eppure, signor ministro, le vorrei ri-
cordare — e giungo rapidamente alla con-
clusione — che, non pitt di un paio di
settimane fa, oltre 10 mila persone hanno
protestato a Reggio Calabria, e fra di esse
vi erano numerosi rappresentanti di pub-
bliche amministrazioni; lo hanno fatto
ordinatamente perché, grazie a Dio, le
autorita amministrative di Messina non
hanno inviato neanche un vigile urbano
per garantire 'ordine pubblico !

Si ¢ trattato, tuttavia, di una manife
stazione ordinata e civile, della quale spe-
ravamo che il Governo prendesse atto...

PRESIDENTE. Onorevole Reina...

GIUSEPPE MARIA REINA. ... anche se,
naturalmente, la maggior parte dei mass
media ha preferito ignorare volontaria-
mente tale questione.

Ribadisco ancora una volta, signor mi-
nistro, che tale atteggiamento del Governo
depone per noi in maniera assolutamente
negativa...

PRESIDENTE. Onorevole Reina, la
prego di concludere...
GIUSEPPE MARIA REINA. ... e ci ve-

dremo costretti ad assumere un atteggia-
mento ben diverso da quello che auspica-
vamo...

PRESIDENTE. Onorevole Reina, deve
concludere, per cortesia !

GIUSEPPE MARIA REINA. Grazie.

(Ipotesi di un piano di esodo incentivato
per i pubblici dipendenti e di regolariz-
zazione di precari — n. 3-00076)

PRESIDENTE. L’onorevole Turci ha fa-
colta di illustrare la sua interrogazione
n. 3-00076 (vedi lallegato A — Interroga-
zioni a risposta immediata sezione §8).

LANFRANCO TURCI. Signor ministro
per le riforme e le innovazioni nella pub-
blica amministrazione, nei giorni scorsi, in
un’intervista, commentando una lettera
che aveva ricevuto dai sindacati confede-
rali, lei si & dichiarato favorevole all’ipotesi
sia di predisporre un piano di esodo
incentivato di un certo numero di dipen-
denti della pubblica amministrazione in
esubero (300 o 400 mila dipendenti), sia di
sanare la posizione dei lavoratori precari.

Ma & soprattutto sul primo aspetto che
la interrogo, per comprendere, per un
verso, come si arriva, grosso modo, al
calcolo delle 300, 400 mila unita e, per
I'altro, quali ipotesi di costi possono sor-
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reggere un piano di esodo incentivato.
Inoltre, vorrei sapere (peraltro, credo sia
la denominazione del suo Ministero), come
questo progetto si raccordi ad un’ipotesi
vera di semplificazione delle procedure
amministrative.

Pochi giorni, fa sul quotidiano la Re-
pubblica — inserto Economia — & uscito
uno studio della CNA nazionale che, an-
cora una volta, ci ricorda il numero im-
pressionante di procedimenti cui sono sot-
toposte anche le classi pitt modeste.

PRESIDENTE. Onorevole Turci...

LANFRANCO TURCI. Ho finito, Presi-
dente. Mi riservo di replicare dopo l'in-
tervento del ministro. In ogni caso, mi
riferivo all’indagine sui tempi necessari
per avviare anche le attivita pit modeste.

PRESIDENTE. Il ministro per le ri-
forme e le innovazioni nella pubblica am-
ministrazione, Luigi Nicolais, ha facolta di
rispondere.

LUIGI NICOLAIS, Ministro per le ri-
forme e le innovazioni nella pubblica am-
ministrazione. Signor Presidente, nell’in-
tervista resa al Corriere della Sera lo
scorso 25 giugno ho inteso condividere
soprattutto lo spirito delle proposte avan-
zate dai segretari generali della funzione
pubblica CGIL CISL UIL relative al com-
parto del pubblico impiego.

Ho gia avuto modo di ripetere in nume-
rose occasioni pubbliche che ¢é indispensa-
bile avviare un processo di condivisa e con-
certata riforma della pubblica amministra-
zione e che questa deve reggersi su due
fondamentali direttrici di intervento che ci
consentano di ridisegnare la mission ag-
giornando e rilanciando l'intero settore: un
forte ringiovanimento basato su percorsi di
stabilizzazione dei tanti precari in gran
parte giovani, che ormai da anni, di fatto,
offrono le proprie prestazioni nel pubblico
impiego privi di certezze sul proprio avve-
nire ed il rilancio della formazione orien-
tato soprattutto all’internazionalizzazione
e all'informatizzazione, per costruire una
generazione di funzionari e dirigenti in

grado di padroneggiare strumenti di lavoro
innovativi e di curare in modo efficace le
relazioni con i principali centri decisionali
sovranazionali.

Si tratta di una sfida complessa che
non puo essere affrontata con battaglie
ideologiche o con astratte dichiarazioni di
principio. Ecco perché ho inteso sottoli-
neare al riguardo I'importanza del dialogo
con le organizzazioni sindacali. E in gioco
la competitivita del sistema paese e la sua
capacita di produrre innovazione e calarsi
nelle moderne sfide globali di sviluppo e di
crescita. Dunque, tutte le parti in gioco
devono sentirsi impegnate in tale dire-
zione.

Ho percido proceduto all’istituzione di
quattro tavoli tecnici che saranno la sede
privilegiata di confronto e di elaborazione
di un piano dettagliato per il consegui-
mento degli obiettivi che ho appena enun-
ciato e di articolate e concrete proposte;
una nuova amministrazione altamente
qualificata, digitalizzata, naturalmente pit
snella, perché con meno funzioni a cui
assolvere, anche in virtu della piena ap-
plicazione del principio di sussidiarieta
orizzontale prevista dal nuovo articolo 118
della Costituzione, potra cosi candidarsi a
divenire il vero e proprio motore della
ripresa economica del paese.

Certo, gia oggi possiamo avanzare al-
cune valutazioni di carattere generale, con-
siderando il tasso di pensionamento natu-
rale annuo, stimato in circa il 2,8 per cento
(quindi, gia parliamo di circa novantamila
unita), la possibile abrogazione delle norme
che prevedono la permanenza in servizio
oltre i 67 anni, la messa a punto di mecca-
nismi di incentivazione per accelerare le
uscite previste dal pensionamento naturale
al fine di introdurre forze fresche in una
rinnovata funzione pubblica pitt moderna e
dinamica; si possono gia gettare le fonda-
menta di una pitl ampia politica di ringio-
vanimento del pubblico impiego.

PRESIDENTE. Signor ministro...

LUIGI NICOLAIS, Ministro per le ri-
forme e le innovazioni nella pubblica am-
ministrazione. Credo che altre iniziative
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nel settore dell'innovazione tecnologica
siano gia avviate. Non sara facile, ma
I'obiettivo di modernizzare il paese rap-
presenta per noi la vera sfida da vincere.

PRESIDENTE. L’onorevole Turci, al
quale ricordo che ha due minuti di tempo
a sua disposizione, ha facolta di replicare.

LANFRANCO TURCI. Signor Presi-
dente, signor ministro, la ringrazio e le
assicuro che seguiremo con grande atten-
zione questo suo programma, perché
siamo convinti che qui si giochi una delle
carte decisive, come ha detto lei, di mo-
dernizzazione del paese.

Dobbiamo dire che non abbiamo un
grande bilancio alle spalle negli ultimi anni.
Voglio ricordare che il Governo di centro-
destra, che aveva giocato tutta la sua cam-
pagna ideologica sullo slogan « meno Stato
pitl mercato », ci ha dato piu Stato e non ci
ha dato un mercato piu efficiente. Cio non
toglie che anche il centrosinistra abbia delle
pecche di lunga data da farsi perdonare.

Vorrei segnalare, accanto all’esigenza
su cui lei ha molto insistito dell’informa-
tizzazione e della professionalizzazione,
dell’acculturamento generale della pub-
blica amministrazione, il problema della
semplificazione e abrogazione di norme:
se non facciamo questo, lei alla fine si
ritrovera come i funghi ricrescere i dipen-
denti man mano che li taglia.

Nella penultima legislatura abbiamo
avuto l'esperienza dello Sportello unificato
per le imprese — ¢ presente oggi il
ministro Bersani che lo sostenne a suo
tempo —; credo perd che se dovessimo ti-
rarne un bilancio a qualche anno di distanza
esso non sia stato positivo, poiché non ab-
biamo abrogato delle norme. Non basta
unire gli sportelli se non abroghiamo norme
inutili, pericolose o dannose (Applausi dei de-
putati del gruppo La Rosa nel Pugno).

(Orientamento del Governo in merito ad
una eventuale ripresa della sperimenta-
zione della pillola abortiva —n. 3-00072)

PRESIDENTE. L’onorevole Lussana ha
facolta di illustrare la sua interrogazione

n. 3-00072 (vedi l'allegato A — Interroga-
zioni a risposta immediata sezione 9).

CAROLINA LUSSANA. La ringrazio,
signor Presidente. Nel giorno della sua
prima visita alla regione Piemonte il mi-
nistro della salute, Livia Turco, ha reso
alcune dichiarazioni in merito alla speri-
mentazione della pillola abortiva RU 486,
bloccata lo scorso anno dall’allora mini-
stro Storace per ravvisate irregolarita.

Tenuto conto che il ministro ha in
pratica assolto la sperimentazione, defi-
nendola corretta e non lesiva della legge
n. 194, assolvendo quindi anche l'operato
del ginecologo Viale, esponente de La Rosa
nel Pugno, che I'ha condotta, nonostante vi
sia un’inchiesta giudiziaria in corso per
accertare le possibili violazioni del proto-
collo ministeriale; visto che a livello scien-
tifico non sono ancora state accertate le
conseguenze sanitarie che l'uso della pil-
lola RU 486 pud avere sulla salute della
donna; considerato che seri dubbi sulla
pericolosita per la salute umana sono stati
avanzati addirittura dallo stesso scopritore
della pillola abortiva, chiediamo di sapere
quale orientamento il ministro della salute
intenda adottare in merito ad una even-
tuale ripresa della sperimentazione e come
intenda argomentare la sua compatibilita
con la normativa vigente in materia di
interruzione volontaria della gravidanza.

PRESIDENTE. Il ministro della salute,
Livia Turco, ha facolta di rispondere.

LIVIA TURCO, Ministro della salute.
Onorevoli colleghi e colleghe, in risposta ai
quesiti posti dagli interroganti, intendo
preliminarmente chiarire che la sperimen-
tazione della pillola RU 486 era stata
ripresa gia dal precedente ministro della
salute. A questo proposito preciso che
l'ordinanza ministeriale del 21 settembre
2005, che sospendeva la sperimentazione
presso l'ospedale Sant’Anna di Torino del-
I'aborto farmacologico e 'arruolamento di
nuove pazienti, prevedeva la ripresa della
sperimentazione a condizione che al Mi-
nistero della salute venisse preventiva-
mente notificata la idonea regolarizza-
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zione delle procedure, nel rispetto delle
indicazioni fornite dal parere del Consiglio
superiore di sanita del 18 marzo 2004, in
materia di ricovero ospedaliero delle pa-
zienti e di obbligo dell'informativa alle
donne e al personale medico.

Dal mese successivo — ottobre 2005 —
I'ospedale Sant’Anna di Torino ha ripreso
la sperimentazione, successivamente al-
I'adozione di un nuovo protocollo che
contemplava il ricovero delle pazienti nella
struttura per tutta la durata del tratta-
mento farmacologico nell’ambito delle
norme della legge 22 maggio 1978, n. 194.
E per questo motivo, e sulla base di questo
atto precedente, che ho ribadito non I'opi-
nione personale, ma quanto in quell’atto
stesso inteso e detto, e cioé che si tratta di
una sperimentazione corretta.

Va, inoltre, precisato che il relativo
protocollo del Sant’Anna ¢ stato approvato
dal competente Comitato etico-ospedaliero
sulla base del parere gia citato e in
conformita al decreto legislativo 24 giugno
2003, n. 211, che disciplina le speri-
mentazioni cliniche di medicinali per uso
clinico.

In risposta a quanto riportato nell’atto
parlamentare in merito ad una mia di-
chiarazione, nel ribadire che quanto in
corso al Sant’Anna & corretto, cioé coe-
rente con la legge n. 194, voglio chiarire
che questa dichiarazione ribadisce la cor-
rettezza del protocollo sperimentale in
corso presso il medesimo ospedale San-
t‘Anna di Torino, come gia precisato in
occasione della risposta a precedenti atti
parlamentari sul medesimo argomento
nella seduta della Camera dei deputati del
13 giugno.

Nella risposta veniva sottolineato...

PRESIDENTE. Ministro, deve conclu-
dere...

LIVIA TURCO, Ministro della salute.
Capisco che ho pochi minuti, pero vorrei
concludere... Nella risposta veniva sottoli-
neato, dicevo, che la posizione attuale del
Ministero della salute ¢ quella di confer-
mare le decisioni precedentemente assunte
nel corso del 2005, alla luce di due pareri

di contenuto medico scientifico del 18
marzo 2004 e del 20 dicembre 2005, che
si riportano qui sinteticamente (chiedo
ancora un minuto di tempo): alla luce
delle conoscenze disponibili, i rischi del-
I'interruzione farmacologica di gravidanza
si possono considerare equivalenti ai rischi
dell'interruzione chirurgica solo se l'inter-
ruzione di gravidanza avviene in ambito
ospedaliero (sezione V, 18 marzo 2004).

Il parere del 20 dicembre 2005 riporta
testualmente che I'associazione di mifepri-
stone e di misoprostolo debba essere som-
ministrata in ospedale pubblico o in altra
struttura prevista dalla predetta legge
n. 194 del 1978 e che la donna debba
essere trattenuta...

PRESIDENTE. Ministro, per cortesia...

LIVIA TURCO, Ministro della salute.
...[ino ad aborto avvenuto.

PRESIDENTE. Ministro, deve conclu-
dere !

LIVIA TURCO, Ministro della salute.
Capisco, ma devo leggere un parere scien-
tifico, non un’opinione personale.

PRESIDENTE. Lo so, ma i tempi sono
quelli e sono gia stabiliti.

L’onorevole Lussana ha facolta di re-
plicare.

CAROLINA LUSSANA. Signor Presi-
dente, signor ministro, la ringrazio per la
risposta, che perd0 mi lascia profonda-
mente insoddisfatta. La sua affermazione
sulla correttezza del protocollo in itinere
all’ospedale Sant’Anna mi lascia ulterior-
mente perplessa; c’¢ in corso un’inchiesta
giudiziaria ed ¢ indagato il ginecologo
Viale proprio per violazione di quel pro-
tocollo. Si parla di una degenza che non
rispetterebbe i tre giorni previsti dal pro-
tocollo e di dimissione del paziente dopo
solo un giorno di ricovero.

E chiaro che questa sua risposta &
perfettamente in linea con le tendenze, gia
manifestate da lei e da altri suoi colleghi
di Governo, esponenti della maggioranza,
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volte a far passare come conquiste di
civilta iniziative progressiste e avanguar-
diste. Ci propinate come modelli positivi le
« stanze del buco»! Ministro, abbiamo
notato le sue dichiarazioni sull’aumento
del consumo quotidiano di hashish e ma-
rijuana, che rappresentano un messaggio
culturale profondamente pericoloso nei
confronti dei nostri giovani. Si vuol far
passare l'idea che le cosiddette droghe
leggere, come vi ostinate a chiamarle, non
siano pericolose per la salute, nonostante
un rapporto dellONU pubblicato sulla
stampa di questi giorni sia in contraddi-
zione con le vostre politiche governative.

Ma veniamo alla pillola RSU. Mi au-
guro che le violazioni che ci sono verranno
accertate, non da lei ministro (che lo fa in
modo un po’ parziale), ma dalla magistra-
tura e che l'inchiesta giudiziaria fara il suo
corso.

Per quanto riguarda la pillola abortiva,
ritengo che bisogna fare chiarezza. Anche
in questo caso si parla di un messaggio
culturale sbagliato; € estremamente peri-
coloso per la salute della donna far cre-
dere che l'aborto chimico sia meno inva-
sivo e drammatico, anche sotto il profilo
psicologico, dell’aborto chirurgico. Voi do-
vete spiegare che non € cosi, dovete spie-
gare che cosa comporta 'assunzione della
RU 486: la donna vive giorni in presa
diretta con I’aborto, molto piu che nell’atto
chirurgico; trascorre tre giorni sapendo
che ormai ha attivato una procedura inar-
restabile di avvelenamento del figlio, inar-
restabile, anche in caso di ripensamento, e
vede il figlio espulso da sé, tramite ’emor-
ragia. Diciamolo alle donne: espulso come
un autentico rifiuto! Allora, questa pro-
cedura rende inevitabile per la madre la
presa di coscienza diretta dello spegnersi
lento della vita.

PRESIDENTE. Onorevole, la prego di
concludere.

CAROLINA LUSSANA. Come se non
bastasse, lei ha detto che questa procedura
non comporta danni, ma mi sembra sia
obbligatorio scrivere nel « bugiardino » del
farmaco, tra gli effetti indesiderati, la

morte, 'emorragia, il calo pericolosissimo
delle difese immunitarie. Concludo, Presi-
dente.

Quindi, questo della pillola abortiva &
un tema che non deve essere affrontato
con superficialita, evitando di rifarsi a
modelli di paesi esteri che ’hanno adot-
tata, ma che stanno anche tornando in-
dietro. Altrimenti, ci dovete spiegare se
dietro al fatto di voler incentivare questo
metodo non ci sia la volonta magari di
aggirare quelle che sono le procedure...

PRESIDENTE. Onorevole, deve conclu-
dere...

CAROLINA LUSSANA. ..della legge
n. 194, in modo particolare per quanto
riguarda le norme sulla prevenzione, le
norme dissuasive nei confronti della
donna. Infatti, la scelta della donna deve
essere una scelta libera, ma consapevole.

Per questo noi, di fronte a queste politi-
che...

PRESIDENTE. Onorevole...

CAROLINA LUSSANA. ...che portano
avanti la cultura della morte e non della
vita, che non tutelano la salute della
donna, non potremo sicuramente seguirvi
(Applausi dei deputati dei gruppi della Lega
Nord Padania, di Forza Italia e di Alleanza
Nazionale — Congratulazioni).

(Dichiarazioni del procuratore aggiunto di
Bari dottor Marco Dinapoli in relazione ad
un’inchiesta giudiziaria —n. 3-00077)

PRESIDENTE. IL’onorevole Leone ha
facolta di illustrare linterrogazione Elio
Vito n. 3-00077 (vedi lallegato A — Inter-
rogazioni a risposta immediata sezione 10),
di cui & cofirmatario.

ANTONIO LEONE. Signor Presidente,
signor ministro, il procuratore aggiunto
della procura di Bari, Marco Dinapoli, in
un’intervista ad un quotidiano nazionale,
la Repubblica, del 22 giugno 2006, si &
abbandonato ad una serie di affermazioni
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e giudizi in ordine ad una vicenda giudi-
ziaria che ha coinvolto un deputato in
carica pugliese, indicando persino l'esi-
stenza di comportamenti malavitosi, di-
menticando che, due giorni prima, era
entrata in vigore una norma, prevista
dall’ordinamento giudiziario, che deman-
dava, per quanto riguarda le comunica-
zioni della procura, al procuratore capo o
ad un suo delegato (apposta delegato e non
solo per la vicenda) di « conferire » con la
stampa.

L’'intervista ha suscitato oltre che sde-
gno anche perplessitd in ordine al com-
portamento del magistrato, di cui, signor
ministro, le chiediamo conto se, per caso,
ella possa essere stato indotto ad iniziare
un procedimento disciplinare.

PRESIDENTE. Il ministro della giusti-
zia, Clemente Mastella, ha facolta di ri-
spondere.

CLEMENTE MASTELLA, Ministro della
giustizia. Signor Presidente, mi consenta
innanzitutto di salutarla in maniera cor-
dialmente istituzionale, perché quella ¢ la
sede dove per tanti anni sono stato.

PRESIDENTE. Grazie, signor ministro.

CLEMENTE MASTELLA, Ministro della
giustizia. Detto questo, rispondero agli in-
terroganti, i quali si dolgono delle dichia-
razioni rese dal procuratore aggiunto di
Bari, dottor Dinapoli, nel corso di un’in-
tervista resa al quotidiano la Repubblica.
In particolare, gli interroganti censurano
la dichiarazione resa dal dottor Dinapoli
riguardo alla vicenda giudiziaria che ha
interessato l'onorevole Raffaele Fitto,
poiché nellintervista (cosi dicono) il ma-
gistrato avrebbe fatto riferimento alla
« esistenza di un’organizzazione malavi-
tosa paragonabile ad una cupola e ad un
giro di malaffare superiore a quello dei
“pizzini” di Bernardo Provenzano », mo-
strando di nutrire (cosi anche ¢ detto dagli
interroganti) « pregiudizi personali e poli-
tici nei confronti dell’onorevole Fitto », e
violando di fatto le norme che limitano le
dichiarazioni dei magistrati sull'indagine
da loro condotta.

Al fine di ricostruire con completezza e
precisione la vicenda, ho disposto con
immediatezza gli opportuni accertamenti,
che sono, per quanto mi riguarda, giusti e
corretti, tramite le competenti articola-
zioni ministeriali ed ho anche richiesto
informazioni al procuratore della Repub-
blica di Bari. Ad oggi ¢ possibile, in primo
luogo, rilevare il preciso contorno dell’ar-
ticolo di stampa. In questo, in risposta ad
una domanda che faceva riferimento alle
posizioni dell’onorevole Fitto e di altri
indagati, si legge che il procuratore Dina-
poli avrebbe dichiarato: « Posso affermare
soltanto, ma con certezza, che abbiamo
trovato un modo di amministrare parago-
nabile ad un’organizzazione da cupola
destinato a privilegiare l'interesse privato
di pochi ».

Andando avanti nel corso dell’intervi-
sta, ad una richiesta di commentare il
quadro emergente dal procedimento sulle
cosiddette tangenti sulla sanita, ¢ riportata
la seguente affermazione del dottor Dina-
poli: « In Puglia, spesso, c’'¢ molta spregiu-
dicatezza nel commettere reati, dai con-
corsi universitari agli appalti. E come il
gioco delle scatole cinesi; ne apri uno e
subito salta fuori qualche altra cosa. Nelle
intercettazioni che abbiamo disposto, i
protagonisti usano un linguaggio estrema-
mente esplicito, altro che “pizzini” ».

In merito a questa intervista il procu-
ratore della Repubblica di Bari ha osser-
vato di avere delegato, in data 20 giugno
uscente, il dottor Dinapoli, ai sensi del-
I'articolo 5 del decreto legislativo n. 106
del 2006, a tenere una conferenza stampa
con gli organi di informazione, che solle-
citavano notizie in ordine al procedimento
penale a carico dell’onorevole Fitto e di
altri. 11 capo dell’'ufficio, sempre il procu-
ratore, ha poi chiarito che lo stesso dottor
Dinapoli ha, successivamente, rilasciato
un’intervista, il 22 giugno, al quotidiano la
Repubblica, sul presupposto della delega
inizialmente conferitagli.

Il procuratore della Repubblica di Bari
ha, inoltre, trasmesso copia della dichia-
razione rilasciata lo stesso 22 giugno dal
dottor Dinapoli all’Ansa di Bari, nella
quale il magistrato precisa di avere svolto
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nell’intervista soltanto considerazioni di
carattere generale e che non si riferiva ad
alcuno specifico procedimento penale né
ad alcuna persona in particolare e smen-
tisce di avere utilizzato le espressioni « cu-
pola » e «pizzini», che nell'intervista gli
sono state attribuite.

E stata, altresi, acquisita copia del
comunicato stampa, redatto dall’avvocato
Claudio Fanelli — interesse del dottor
Dinapoli —, il quale rende noto di avere
ricevuto il mandato di acquisire dalla
procura della Repubblica la registrazione
dell’intervista.

Allo stato, sulla base delle notizie da
me acquisite, preso atto della smentita del
magistrato, ritengo necessario il comple-
tamento degli accertamenti che ho dispo-
sto per poter poi valutare i fatti e la
condotta tenuta dal dottor Dinapoli.

PRESIDENTE. L’onorevole Leone ha
facolta di replicare.

ANTONIO LEONE. Non mi ritengo né
soddisfatto, né insoddisfatto. Mi ritengo
semplicemente allibito per la risposta e
per il fatto che, signor ministro, anche
dagli accertamenti effettuati presso la
stessa procura, pare che le cose siano
andate diversamente. Cito la smentita fatta
dallo stesso procuratore aggiunto, che non
¢ stata verificata. Per esempio: lei ha per
caso saputo che quella ritrattazione € stata
fatta alle 22 della sera, cioé¢ nel momento
in cui oramai non era piu possibile ri-
prendere quella dichiarazione gia fatta, e
non smentita dal giornalista, non smentita
da la Repubblica?

La cosa € apparsa sui giornali in un
momento successivo, in cui il procuratore
smentisce, e la Repubblica insiste, tanto &
vero che si chiede la registrazione.

Lei ha chiesto, signor ministro, la re-
gistrazione ? Se bisogna fidarsi della pa-
rola, ritengo che la parola di un magi-
strato valga quanto quella di un qualsiasi
cittadino. Non ci sono cittadini di serie A
e di serie B. Tutti debbono rispettare leggi,
ed & questo che noi chiediamo: se per caso
¢ stata violata la disposizione (che non mi
sembra sia stata sospesa da lei, signor

ministro), riguardante l'articolo 5 dell’or-
dinamento giudiziario, la quale indica, per
l'organizzazione della procura, l'istituzione
del cosiddetto portavoce della procura.
Essa indica il procuratore capo, oppure il
procuratore capo indica — per sempre,
non per la singola specifica vicenda! —
come portavoce di quella procura un suo
delegato.

Mi sembra che delegare un altro ma-
gistrato solo e soltanto per quella vicenda
non ¢ in linea con la disposizione della
legge. La nostra ¢ una presa di posizione,
uno spunto, che non ha nulla a che vedere
con la vicenda che interessa il deputato
pugliese in questione, ma dipende dal fatto
che, se ¢’¢ una norma di legge riguardante
I'ordinamento giudiziario, da lei non so-
spesa, essa deve essere rispettata da qual-
siasi magistrato. Chiediamo comunque,
questo si, un maggiore approfondimento
dei suoi accertamenti, e che non si fidi
solo e soltanto della parola di chi in
questo momento mi sembra sotto accusa
(Applausi dei deputati del gruppo di Forza
Italia).

(Iniziative volte al mantenimento dei
livelli occupazionali della Getronics -
n. 3-00067)

PRESIDENTE. L’onorevole Zipponi ha
facolta di illustrare l'interrogazione Mi-
gliore n. 3-00067 (vedi l'allegato A — In-
terrogazioni a risposta immediata sezione

N

11), di cui é cofirmatario.

MAURIZIO ZIPPONI. Signor ministro,
nei giorni scorsi, 1800 lavoratori della
Getronics hanno manifestato per difen-
dere il posto di lavoro e il patrimonio
nazionale industriale informatico. Sono
venuti da Napoli, Ivrea, Bari, Milano,
Roma. La multinazionale olandese ha ven-
duto le attivita ad un’altra proprieta senza
garanzie, con procedure poco serie, senza
accordo sindacale. L’invito del Governo a
sospendere le procedure di cessione per
favorire un accordo sindacale & stato igno-
rato dalla multinazionale e dall’acqui-
rente. E inaccettabile. Chiediamo se il
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Governo intenda reagire a tale arroganza,
convocando la trattativa con l'obiettivo di
difendere un patrimonio nazionale come
quello dell’informatica, l'occupazione e i
siti industriali, e se intenda coinvolgere
nuovi imprenditori e nuovi soggetti istitu-
zionali per un assetto proprietario diverso,
con un piano industriale serio, e garanzie
occupazionali per i lavoratori che hanno
manifestato a Roma.

PRESIDENTE. Il ministro dello svi-
luppo economico, Pier Luigi Bersani, ha
facolta di rispondere.

PIER LUIGI BERSANI, Ministro dello
sviluppo economico. Signor Presidente, la
vicenda Getronics sta pilt 0 meno nei
termini che venivano sottolineati dal col-
lega Zipponi.

Essa ¢ stata seguita dal Ministero ormai
da molto tempo: voglio ricordare, per non
andare troppo indietro nel tempo, che
ancora nel novembre 2005, in una riu-
nione al Ministero delle attivita produttive,
I'allora presidente e amministratore dele-
gato di Getronics assicurd la piena corri-
spondenza dei risultati della gestione agli
obiettivi programmati. Dopo, improvvisa-
mente, nel gennaio di quest’anno, la ca-
pogruppo olandese della Getronics comu-
nico al mercato la determinazione di ce-
dere la filiale italiana.

Abbiamo convocato la societa e i rap-
presentanti della holding olandese, che ha
affermato l'irrevocabilita di quella scelta, e
la volonta di cedere il ramo d’azienda con
tutte le attivita italiane al gruppo Eutelia.
Questo senza preventiva informativa, con
insensibilita rispetto ad una corretta in-
terpretazione delle relazioni istituzionali,
anche con gli organi di questo paese. Il
Governo si & adoperato per sospendere i
tempi e le procedure (quindi anche gli atti
di acquisizione), per permettere un nego-
ziato fra le parti su piano industriale,
livelli occupazionali, assetto societario.

Questa richiesta ¢ stata prima accettata
dalle aziende e poi inopinatamente con-
traddetta dalle stesse. Infatti, nelle ore
successive, & stato firmato 'atto di vendita
e di acquisto.

La societad Eutelia ha comunque dichia-
rato I'impegno a mantenere immutati tutti
gli assetti occupazionali, anche per le
aziende esternalizzate.

Tuttavia, intendo rispondere positiva-
mente al quesito dell'interrogante. Vista la
rilevanza della questione, il Governo ¢ im-
mediatamente disponibile a ricevere le or-
ganizzazioni sindacali presso il ministero e
ad avviare, in quell’occasione, la ripresa del
negoziato tra le parti — anche con la pre-
senza di Getronics —, finalizzato al rilancio
delle attivita produttive e industriali
nonché alla verifica dell’architettura socie-
taria e finanziaria di questa compagine.

PRESIDENTE. L’onorevole Zipponi ha
facolta di replicare.

MAURIZIO ZIPPONI. Signor ministro,
apprezzo il fatto che con urgenza vengano
convocate le parti. Le ricordo che era stata
coinvolta anche la Presidenza del Consi-
glio, quindi la sede naturale per discutere
di prospettive & il suo ministero.

Tale vicenda ha un valore emblematico
anche per eventuali successive ristruttura-
zioni degli altri siti. II Governo, non riu-
scendo a bloccare le procedure di cessione
di ramo di azienda ed essendo ignorato
dalla multinazionale, dimostra che in que-
sto paese, da almeno cinque anni, gli
attivisti nel campo dell’economia ignorano
le responsabilita che derivano loro dalle
proprie scelte.

In Francia, in Germania e in Spagna,
non pud essere ignorata l'opinione di un
Governo in ordine alla ristrutturazione di
una multinazionale. L’esecutivo, pertanto,
deve ricostruire nei confronti del sistema
delle imprese una autorevolezza, che si
conquista sul piano della qualita della
politica industriale, rispondendo alle esi-
genze dei lavoratori.

Occorre rivedere la legislazione relativa
alla cessione di ramo di azienda, in quanto
non prevede alcuna salvaguardia e prote-
zione dei livelli occupazionali. In buona
sostanza, la legge italiana deve prevedere
la responsabilita sociale delle imprese e, in
particolare, delle multinazionali che,
avendo nel nostro paese un buon mercato
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dal quale traggono profitto, procedono a
ristrutturazioni.

Per i lavoratori della Getronics si deve
favorire una soluzione condivisa, quindi
un nuovo assetto proprietario — come lei
diceva, signor ministro, una nuova archi-
tettura —, un serio piano industriale, ga-
ranzie occupazionali e diritti.

Occorre ricordare che si tratta di
un’azienda che regola il settore informa-
tico di tutte le pin grandi istituzioni ita-
liane; quindi, le licenze, il fatturato, gli
ordini, provengono dal pubblico. Dunque,
& necessario che tale azienda consideri il
rapporto con il Governo, con le organiz-
zazioni sindacali e con i lavoratori non un
di pit, ma un valore per assicurare a
questi lavoratori un futuro, trattandosi di
una risorsa sulla quale puntare per la
rinascita del settore informatico.

PRESIDENTE. E cosi esaurito lo svol-
gimento delle interrogazioni a risposta
immediata.

Sospendo la seduta, che riprendera tra
dieci minuti.

La seduta, sospesa alle 16,15 & ripresa
alle 16,25.

Missioni.

PRESIDENTE. Comunico che, ai sensi
dell’articolo 46, comma 2, del regolamento,
i deputati Albonetti, Bonelli, Colucci, De
Piccoli, Donadi, Mussi, Parisi, Rutelli, Sgo-
bio, Stucchi e Violante sono in missione a
decorrere dalla ripresa pomeridiana della
seduta.

Pertanto i deputati complessivamente
in missione sono quarantatre, come risulta
dall’elenco depositato presso la Presidenza
e che sara pubblicato nell’allegato A al
resoconto della seduta odierna.

Proclamazione di un deputato subentrante
(ore 16,26).

PRESIDENTE. Comunico che, resosi
vacante un seggio attribuito alla lista

n. 17-I'Ulivo nella XXIII circoscrizione Ca-
labria, a seguito della cessazione dal man-
dato parlamentare del deputato Nicola
Adamo, di cui la Camera ha preso atto
nella seduta odierna, la Giunta delle ele-
zioni — ai sensi dell’articolo 86, comma 1,
del testo unico delle leggi per lelezione
della Camera dei deputati, approvato con
decreto del Presidente della Repubblica 30
marzo 1957, n. 361 — ha accertato che il
candidato che nella stessa lista, nell’am-
bito della medesima circoscrizione, segue
immediatamente l'ultimo degli eletti nel-
l'ordine progressivo di lista risulta essere
Francesco Amendola.

Do atto alla Giunta di questa comuni-
cazione e proclamo quindi deputato, a
norma dell’articolo 17-bis, comma 3, del
regolamento, nella XXIII circoscrizione
(Calabria), Francesco Amendola.

Si intende che da oggi decorre il ter-
mine di venti giorni per la presentazione
di eventuali ricorsi.

Si riprende la discussione del disegno di
legge di conversione n. 1005 (ore 16,28).

PRESIDENTE. Riprendiamo il seguito
della discussione del disegno di legge di
conversione n. 1005.

Ricordo che, nella parte antimeridiana
della seduta, sono stati esaminati, da ul-
timo, gli ordini del giorno.

(Dichiarazioni di voto finale —A.C. 1005)

PRESIDENTE. Passiamo alle dichiara-
zioni di voto finale.

Ha chiesto di parlare per dichiarazione
di voto 'onorevole Stucchi. Ne ha facolta.

GIACOMO STUCCHI. Signor Presi-
dente, nonostante la mia lunga esperienza
in Assemblea, non ricordo quale sia il
tempo a mia disposizione per la dichia-
razione di voto finale.

PRESIDENTE. Onorevole Stucchi, lei
ha dieci minuti a disposizione.
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GIACOMO STUCCHI. La ringrazio; lei
mi conferma cid che ricordavo.

Signor Presidente, ci ritroviamo a di-
scutere sulla conversione in legge del de-
creto-legge 7 giugno 2006, n. 206, dopo
aver approvato alcuni degli emendamenti
presentati, che confermano, nella sostanza,
I'impianto del provvedimento.

Come ho detto questa mattina interve-
nendo sul complesso degli emendamenti,
ritengo che si sarebbe dovuta fare una
scelta diversa. In altri termini, ritengo che
sarebbe stato opportuno favorire un di-
battito tramite un disegno di legge ordi-
nario, piuttosto che con l'adozione di un
decreto-legge, per intervenire in modo piu
drastico sull'IRAP.

Sicuramente, non & la scelta giusta
prevedere piccoli ritocchi di questo tipo,
che non portano alcun beneficio alle
aziende né a tutte quelle imprese produt-
tive che oggi pagano centinaia di migliaia
di euro per quanto riguarda I'IRAP di
propria competenza.

Come ho affermato questa mattina,
adottare iniziative in campo di IRAP,
senza considerare la situazione attuale del
nostro paese e le difficolta oggettive in
campo economico ed internazionale do-
vute alla competizione sui mercati, signi-
fica avere una visione politica miope, sia
in campo fiscale sia in campo economico
ed industriale, oltre che produttivo.

Sostanzialmente, quando avete intro-
dotto I'IRAP, vi si poteva accusare tran-
quillamente di compiere un omicidio pre-
meditato, perché sicuramente tante
aziende si sono avviate verso la chiusura a
causa di questo ulteriore aggravio fiscale.
Non ¢ attraverso interventi come quello di
cui stiamo discutendo, e su cui esprime-
remo un giudizio contrario, che si agevola
la vita delle nostre imprese. Bisogna an-
dare in un’altra direzione: bisogna ragio-
nare ed individuare le strade per ridurre
I'IRAP ed abolirla, magari con un processo
che durera un po’ di tempo. Questo deve
essere l'obiettivo: non si pud intervenire
con palliativi o con azioni peggiorative. Si
tratta anche di dare certezze ai contri-
buenti, e con questo tipo di intervento di
certezze non se ne danno.

Credo, signor Presidente, signor rap-
presentante del Governo, che questa sia la
dimostrazione della politica di piccolo ca-
botaggio che questo Governo ha iniziato
due mesi fa. In due mesi, quasi 60 dei 100
giorni famosi della luna di miele con il
paese, questo Governo non ha proposto
nulla di concreto e non ha portato all’at-
tenzione del Parlamento nulla che riguardi
una nuova prospettiva, sia in campo fi-
scale, sia in campo economico e in tanti
altri settori.

Quindi, c’¢ delusione e sta finendo
anche la luna di miele con i sindacati, che
tanto vi hanno sostenuto nella scorsa cam-
pagna elettorale. Cid dovrebbe portare a
riflettere voi, pitt che noi, perché, se ven-
gono disattese le aspettative di coloro che
vi hanno sostenuto apertamente, se Euge-
nio Scalfari, in un suo editoriale, definisce
questo Governo con dei termini che, per
caritd di patria, non voglio riportare in
quest’aula nel mio intervento, credo che
effettivamente ci sia qualcosa su cui ri-
flettere.

Con interventi di questo tipo, sicura-
mente non fate altro che confermare cio
che diceva Scalfari e I'opinione dei citta-
dini. Sono state pubblicate anche delle
recenti indagini demoscopiche che testi-
moniano come vi sia una delusione nei
confronti del Governo all'interno di una
certa parte importante del vostro eletto-
rato, e le vostre difficolta sicuramente non
si fermano qui.

Credo che questo Governo debba di-
mostrare cosa concretamente vuole fare,
presentando non interventi piccoli, dei
palliativii, ma delle grandi scelte, illu-
strando le strategie che vuole perseguire
nel corso della legislatura.

So di parlare al vento e so che non
potete fare queste cose perché avete un
problema di numeri, soprattutto al Senato.
Quindi, & giusto denunciare tali cose in
quest’aula. E giusto che ci sia una co-
scienza critica all'interno di quest’aula,
che vi ricordi, per il bene del paese e per
cercare di dare risposta alla parte produt-
tiva del paese, che la strada che avete
intrapreso non ¢ quella corretta.





